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Il aura fa
matin pour qu 2
tions susc eptnbles d’animer un débat encore

assez morne jusqu’ici. Quelqu'un me disait que

cette impossibilité d’entrer en matiére tient a
la peur, et 1'un des partx.mpams y a tgat allu-
sion hier matin. La peur passer pour
«crypto» si 'on se permet dte critiquer I'atti-
tude des Etats-Unis; la peur de se voir inter- -
dire 'entrée de ce pays, comme a Maurice Che-
valier;s la peur des Américains eux-mémes en

présence d’un « mac’carthysme » pas mort; bref!

un sentiment d’incertitude qui obh‘geraurt cha
cun a observer de Conrart le silence prudent.
Et pourtant le cercle a été rompu, et le RP

Maydieu, ‘p.'i a pourtant séjourné aux Etats-
Unis et n’a pas renoncé a y retourner, a poeet
qu-el uaes questions cruciales. Il est vrai de

qu ell-esa ‘'ont pas qﬁ ‘beauf&\xﬁ ‘d'écho: La
dmsc on, présidée par M. Henri de Ziegler,
sortait sur ~corrfére deM Serge Buar-

oaa consacree au _Bresil.
ception de la iborié

M de Holanda —_— J’ai surtout abordé dams
ma conférence le probléme des différences en-
tre le Brésil et 'Amérique espagnole, mais tres
peu le probléme des Etats-Unis.

M. Mac Keon. — Mais le positivisme ne s’es't-

il pas manifesté comme un agentt dve révolution
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- politique au Brésil ?
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M. de Holanda. — Oui, mais tandis que le
positivisme influencait les hommes qui ont fait
la révolution brésilienne, la République s'est
formée sur les institutions des Etats-Unis.

M. Mac Keon. — Je vois cependant une plus
grande différence entre les idées qu'entre les
institutions si apparentées du DBrésil et des
Etats-Unis.

La phxlosoph.lne de la liberté, aux USA, est le
pouvoir de faire ce que l'on veut, et non pas

f;; M. de Holanda. — Il faut avouer que nous
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le seul choix entre deux possibilités seulement.

T

sommes plutét, au Brésil, dans un moment de
~crise. Les tendance s'entrechoquent. Depuis 1930
1’1dée de liberté n’est pas la méme aujourrd’hm
a cinquante ans, et les th 1es fascistes

mmumsbes y ont eu plus ho qu'aux
tatS-Ums

4 M. Mac Keon. — Cette difficulté de pouvoir
~ définir ce sens de la liberté ici et la est pour-
fant au centre des problémes que nous étu-
dl-ons dans ces entretiens, et ces oppositions se
uvaient déja dans la Grece antique entre
rate et Démosthé.ne, comme a Rome entre
Cicéron et César, entre la liberté et la dicta-
ture, Or la discussion n'est possible que si nous
me d’accord sur les bases historiques.
- __,;—Au\Bréal lamassempour

~ Nous sommo. hmuiots

Lieu (France). — INOUS sOm

e T probém qul 1 nL"""..« Yeur,
nous ne posons pas les questions qui nous tien-
nent a coeur. Nous sommes inquiets de part et
d’a , et I'autre jour un Américain n’écrivait-
il pas: "Nous avons tout fait pour sauver I'Eu-
rope, et pourtanrt on ne nous aime pas, on nous
aime moins ! |

Si nous posions certaines questions, nous dé-
couvririons que nous pouvons étre d'accord pour
quelques-unes, et que sur d’autres les Améri-
cains eux-mémes sont duVLses

Tenez, je ne crois pas a la «civilisation chre-
tienne » que je considéere comme le plus gros
obstacle a la foi chrétienne. Or, pour tous ceux
qui essaient de croire, il y a un appel et un
obstacle, mais n’allons pas comparer civilisation
chrétienne et civilisation américaine, et ne pro-
clamons pas que le matérialisme ameéricain est
un obstacle a la foi. Certes, il y a des outran-

-Unis : Vous n’étes
Vous. n’étm pas tho-

] ces,etl’onmadwtaux
pas «mac oarthysbe
5 miste !
Mais Mlle Henrsch- a a&mmblermt M le
pmb‘ﬁme l’m-xcawon est un phénomeéne

d’époque, <« qui nous blesse, c’est que ca
;-épgnd a m;@ m wl'té en nous », a-t-
e];le ‘dit., Mais on n’ose en parler parce
qu on c&pit tou"ours 1’ t politique : or, on
le Las Mac y

'etﬂayaeul,eeasOppeuhenner,Mamnya
‘Mdmmbervemtromqmneusentpasé

-‘ l’épaﬁoumemem d'une #onl mFans A s:ftn ilti;
a France ';

lisation — et je pense
CED -'J:
aes problémes\: et le
? Peut-on parler. d’ded

-:Guatl:émela* ' R Br
intervention des Etats-Unis contre la libert&

: ;peuples de l’Amé'nqu:e larbine ? \

" Retour a I'’Amérique Iailno “
M de Holﬁmda - L& ent de l'ex-prési-
dent Vargas parle d'une « nce financiére »,,,
, &t chac qn a compris qu'il s'agissait des Etats-
" Unis. je ne puisse y avoir
&u ZBrésnl ﬂ inte blqbles a celles
) ala, mais je
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 Mlle Jec rscm — Je voudrais demander
. a M. croit qu’'il y a une différence
- de co tmentrel’espm qui anime les phi-

Iosophé%" ders Etats-Unis efﬁr oe'ux&de l’Aménqwe

iphu:t, ce qui m’a frappé en Ameérique
~du Sud, c'est la minceur de la couche de ceux
_qui ont une conception, tandis qu'elle me
_semble ‘beaucoup plus épaisse aux Etats-Unis;
c'est pourquoi il me semble que les change-
‘ments politiques restent étrangers au peuple,
vu la minceur ]% couche de ceux qm ont
une conceptl% politique.

M. de Holanda. — Depuis un certain bemps
temps pourtant, on remarque une parﬁc:paﬂnm
croissante de la masse a la vie politique, et
maintenant, lors des élections, on ne peut plus
pré_n'eequnsepatssera Ce qui ni¢tait pas
le cas naguere...




