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critico tio aagu e experiente como
gy . Alvaro Lins, evitar o peri-
go da mlormgio extremada do
“tema” poético e detrimento de
outrol aspectos técnicos, formadis,
artfsticos » que precisamente na
obra de Manuel Bandeira assumem
tingular importancia, ainda quan-

dﬂ paﬂco aparente. Eu diria mes-

que, no caso, a imporﬁancia
de tais aspectas serd tanto mals
imgular quanto menos aparente,

Os r!scos que acarretaria a ten-

tutin proboata pelo autor do Jor-
nal de Critica hio de ser ainda
mais manifcstos na andlise da poe-
ua, quande a idéla que a inspi-
ra for expressa mos termos em
que a axprimiu Pascal: “Tout au-
teur a2 un sens auquel tous les
passagea contraires s accordent.
eu il n'a pas sens du tout.”

~ Pensado em pleno sécu]o do
elassicismo o aforisma nfo teria
dificuldades em zanhar largo cré--
dito. Seria aphcével 20 f116sofo
' tdo bem quanto ao poeta, pols qua
éste pretendia ensinar cleleitando "
E as r,{‘: ;-_f',au da boa poesia
passavam a bem dﬁer de uma toi-
lette das idelas, na ve‘rdade in-
compreenzivel sem elas. "Estaria
fatalmente condenado o autor, poe-
‘ta ou fllésofo cujos escritos nfo
'oncemssem nenhum sentido, omu
ende o sentido fosae aimplesmen- :
.. gte ecmheeo & | -
iO'ra o temnsmo rom!ntico,
ainda quando nfio o pretendesse
expressamente; redundou numa
inverséio meticulma desu atity- |
de. Hnje [ misterioso *compo-
_‘nente estétice”™ prevalm decisi-
vamente s8bre u idéias e nada
mais intolerive! nos poetas do que |

“hcreaia dldactica - A vertigem
e a confus!o volunt&rlamento eul-
ivadas, alcaram-se a0 primelro
__plano . As préprias idéias devem

| série de m Jornal de Cri-
tieu, ﬁltim:mente editado pela Li-
vraril: J oaé Ollmpio, o sr. Alvare

Lim mgere um estudo s6bre Ma-

listas,
T'_It;__isfazer-_-se com algum vago Im-
 pressionismo,
‘nio TR

ser de preferénch 'vertlginosu.

universalmente  vdlida. Houve
tempo em que dizer de wm autor
que nao se afastava do convencio=
nal e das regras do senso comum

era o melhor modo de enaltece-
lo. Entre nés um Joaquim Na.
buco sinda pdde escrever de cer.
te parlamentar do império, que
tinha a arte consumada do lugar
comum oportuno, e entrava nisto
um louvor. Hoje seria um apodo.

AUSENCIA de padrdes defi-

nidos hd de resultar, assim,
na auséncia de ecritérios univer-
sais de julgamento. A crise nas
letras gera a crise na critics.
Quanélo personahdade, novidade,

originalidade, se convertem em
ultima instdncia para os julga-

‘mentos é em vdo que se procura-

rd o terreno ideal onde todos fa-
lem na mesma lingua. Julga-se o
autor, nio a obra. Resta aos ana-
quando n!’e queiram sa-

fixar e de-fe_nder
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_iato é, i'ni-mig&s de t8da placidex
e irredutiveis a qualquer medida

‘quentemente fahvels sen im &
cada obra.

Hé quase trinta anos discutiu.
se longamente, entre Mirio de
Andrade e o sr. Prudantc de Mo~
rais, neto, sSbhre se a arte cerres~
ponde & uma ‘necessidade de co-
- municagdo ou simplesmente a

uma necessidade de expressfo. B

Este cronista, acérca da mbagni-
dade ou nfo ambiguidade Ba kn.
guagem poética. E’ o.;m. come
sempre acontece, que nenhm doe
~debatedores pdde convencer, nes=
Bes casos, ao seu interlocutor. Mas
a discussio hé de ter semdo para
sirmar posi¢oes o definir _perspec-
tivas talvez utilizdveis. Em alguna
casos serviw taribém pm stgeriy
solugBes apenas ilusérias, come
acontecen a um ilustre comenta-
dor no tdltime daqueles debates.
O qual julgon ter definido o tra.
go distintivo da linguagem poética
rotulando-a com uma simples pa.
lavra mdégica: “endaﬁtagio” Ne
entanto, parece claro que dar no-
me 20 mistério nio é exatamente
© mesmo que resolvd-lo.

Também nfo & reaolv&b ten
tar definir ¢ mesmo mistério se-
gundo pretensas ecaracter{sticas
genéricas que o facam docil a uma
abordagem cientifica.  Qualquer
abordagem rigorosamente desss
natureza depende de dades positi-
vos, suscetiveis de venﬁc&glo e ¢ 2
romance Esperidido do sr. Bene-

‘dito Valadares custa tantos eoru.

(Conclul na 7. pégina)
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‘ragBes, com & simples mudanga de

= utétim e de

nabran. Su pogiw;in é. s i SN LR e
| déncia em face do neo-vpositzf}_ £{ 9 Rde € molody matom ™ N
Im do efmulo do Viena ﬁem side formal da eioncis iament

ta, pan n&o 58 t:radmir numa iun_- | N“ mrd P"ﬁﬂﬂn‘ﬂMO '5'
-imidadc da tio deno—

da di?argéncia com tal dontrim : bﬁ L

{ E em artigo recemte 8le se malta

amento contra lquﬁu que --*
filiar todos es novl
dm-

priu !délu. 508 uchadol da oo =3 S

cola vienense, esquecidos de Boole
¢ até de Leibnitze. Contndo a con- | 2t agora pubticadne Tomes & T [ &
fusfo se nfo & desculpivel é ex- | § m poética — o também of- [
| plicével, quande se considere que | bre Histérh,. o a6 . R
sem o influxo decisive do “cir-| 0 éle nio W9 tenbS oxpLoAGe. o I
culo” & muito provével que nenhum ‘balmente — essa extensh de cor- | P
daqueles movimentos existiria em | 108 métodm oient;ﬁcog lﬂ pm- B
sua feicio atual, Assim como, sem | Dlemas de poesia ¢ hteﬂt‘“" vem |
a obra bésica de Russell ¢ White- | sendo obtida & custa de uma sim-' 2y
head, publicads j& ne segundo de- pll‘fICIQSO drﬁcﬂmento mitive! .
cdnio déste século e que tanto | désses mesmos problemn. S|
estimulou as teorias logisticas, in- Resta a “PGT‘“‘Q& por m m
clusive as do positivisme 16gice, | POUucCO vaga, de chegarmos a pir
poucos filésofos se lembrariam de | 8ar terreno mais slido na horn

snvocar os nmomes de Boole @ de| ditoss em que fique amplamente |
outros precursores. L esclarecida a ambiguidade da pré- |

pria palavra, ambiguida‘dy que, om f
suas teorias, demgm um trago es- | ‘ |
sencial da poesia. E talvez unda ;
4 amhigmdade da umblguldade
dessa ambiguidade. Até 14 tera-
mos honestamento'de,_convi:;_,-_ em | e
que neste mundo tudo, so eczbo,|
é ambiguidade, como jé& o quis di-
zer, hd mais de trés mil lnm, 0
rei Saloméo. |

!

el il

Néo hé engano em atribuir-se »
tais tendéncias eomo jd tem sido
feito a propésito de Russell, o no-
‘me de positivismo e até de néo-
positivismo uma ver que se evitem
confusdes, onde necessirio, com
o da escola de Viena. Tddas elas,
com efeito, reconhecem, em har-
monia com os demais positivismos
.. . SONIEY S i Remessa de Livros: rua Haddocl:
déncias, a valia exclusiva de mé- Lobo, 1625 — S 5o Pavle. %
todos ngomaamente cientiﬂcol o - ‘ GoRMREIVEEs
‘reconhee mgil & pr
caso do sr. Canabrav _
ce por exemplo de ]uizos de n-

méspitos pars uma genuina pes e . s
qtuu. G G e e e e Sl R e
=M uoment&rlo
uma apro:lmaqao entre 29
thriau do sr. Eurialo Canabravs

e as de outro autor que — infor

ma-nos éle — “se notabilinou
| centemente pela sua profissfo de

16 antipositivista”. Fsse outro 2w

tor & o professor F. S, C. North-

rop, da Universidade de Yale, e &

praﬂssio de 16 estaria implicits

em seu livro The Meaning of East

and W est, publicade em 1946. Pa-
| rece-me, no entanto, que hd algw S e
e ma coisa dc exceaalvo naquela P" % )
| da mais secentemente, o owrrs|
 ahoos — The Losic of Sciences SR
| anté Humanitics, de 1948, =~ North- fEE Sl
| op:defintu bem sue posigle me e A N

o = J . ! i [ r o I Fo . 3§ _ F ol = i i L F
s L e . P . oty e, 17 SR B ) e T W I g I = o T Mgl o S T Wy o A, i ! :
I [ . w # | i ) I ] } N
. oy : =i s T e e B W - e 1 ¥ e Rl U, e A N gy S
' ¢ . F| t ' F T T e L FHR L T [ gl " . & ' R & r .
-I - . I:_ . - - 3 n - § . i ' i .lr-. '-.J ‘l- o - -l.\..' “,.H .._'I - ‘ s - " -l1 & :l’ _..II. .-.l't-
3 . ™ | I " r x ' 5 W
L - " g — " I s i i e 4 AT - T iy F i =i . F 2 o e oL g
- ; i " i L B . L T T - i T .u._i_, N = il b L%, ol el ! o el . L
i 1 B A P == a T L R 1l = s T ) " s
I ; . e T i Y | MR "o | i L o T - s il A e ) BN s | 1
¥ ] ' . e = g . i i e ] e R i o Pl <o T e y [ b, ! il g
4 : i | i . i ' . el S H s 'y e ¥ I _,.I1l___ _ g s e Bl L J
; 1 4 5 . F g . ¥ - 11‘: 1 TS e A ; ‘.'.. [ il '-I-- # bl L 1 o . B _.‘.1 B -l i .,_: - i
i I 5 j e, W | i g iy — T By = W i = 5y
i - - . 1 e B el - o - 3 - T T e T — i el w5 ad o L i
5 8 . - S R VR Wl T 4 i S L) kel ML e " e frar o, Ly o s g 1 et = =
i Fa i~ i § 5 - ¥ e - e 4 Y e 1
r g . i |+ - k 3 J'I i B W : P 7 |

.......
5 - & -
.

o
!
.......

=
i

s nag eria_e,..gw

._.hn-.:r s
r"'

= 7, o - e - ks - 4 & - il ’ . Ny ] = i 4 " . 5 & - - 7 - ¥ i Wi i
= I . - - L* b -y - = 3 - i - L i > ey P g T y 2 - W il ¥ ¥ - -
- E i r. 5, o e a . LD I . S s - = £ v - L s e L ol = ]
j i - % . "L ot i r L - T | T ¥ 3 e S = M . E L
.-"'.." PRy N T el N S N i . B gy ! (TS
e E £ L r A ; _
A N i = e, i L X B . - e i i e - il
u , : ] | O - -I_|_..,|I .f_l-_,:\'..- - o _._I _.I- £ ) - =41 E Name 1 - . ITa v ,',_': - o
! o - i o i e g b N 3 - FLY o g B o —— i ¥
b Py " el 4 Tt W _—y o e i S L P ) = s
" el | A § P L T N [ S ) . . - r i ! - |l S o, = .
i B ik 3 ¥ _I'_ ..._'-I (g T M bl [ " _- 3 TL a ¢ w I g+ B3 __,.'_ .I"I' R T e ] ...._ - [
- % = " w 5 ¥ . -
- '-"__- el 'r.'_.l'r .'\- :- h."':"ﬂ ':l-' ..t"":.-_l: g _-_I’ i A iy k X el ¥, d '-"'n..-tl" . T LV
\ 5 4 ' Sl i ':: - v a (aa cridly i 1.\,: W i P
i " E ] 4

porém, _de E spendwo quo ‘ in- | vismo légiﬁo dentro don limlte: : et
icrior ¥ Guerr a € P az dﬂ Tﬂlstﬁl qu’ ele meﬁmo " imp oe. _ﬂ ._,-; ,,
| & um ﬂﬁﬁ'ﬁemﬂ’ Pﬂi' qun tﬁl, mente trata de deltar d:ua )

| M - ’ CoRY N PR A g et
1'1-‘“...._ Pl B Y- > ¥ -a -3 .'_- - LT LITTR e 'I - '_ £ . 'S " ;"I-‘:.-.i" :w: 3 l:'\:-| " .. o -:.:‘u - |r ‘:-"'.;'ﬁ-.ll- i Y o .: e "
e B o e B - 3 J‘."{ e .. i : e e s =l W Ly o - T e
=i ¥ Ml N A s L - N | = i Y "':."'l"! L ® 0 e N K] 3 L d - - F="
ti .'_-'F.' J"‘ :‘:- —~ "i_"._., i i '-_ e AL =g T i S R R b d 3% o "-':___':. = R l-‘_ P A i, T
| I F T # t i ' | - 5 | 1 ¥ " I 5 . Y " v .
- 1 1 - e | ) p—_"l: r_.' = 1|E-.l o _=J S o L] .-l A d - : L} = l:_.l-__-_'. L .,' AN, :..' _-‘ . ! i .b\‘ o ey N E .
amaggq ndo pode ser o,] etiva v,[nho, mmpc sses limites o im0 80 0 S e s eaii T R E S
- i - * L I . . " JLY - | F L = - r = - fa . - .
. b TF " 1 " P g L& ¥ L il I o M e 5 i " AT " . e
o ™ Ll 31T ! 4 T P e PR o B i R N o r:::. L I'-'.'. '.'..- P e A R
| i B e T T e AT v et (oo s ST oy ol
. W L i ™ P § [ - e, o T 'i:.l; ;l § -_.'_I‘“ . i .-:‘:'r- .-_ .:_-- - > e B - - i il _',. va W T N L = j
mente comprovada. Essas conside- | ampliando ¢ dmbito da légica s 2000 = =
» A ™ i T . e R g oy T T L g W o LA el e b ol e L et =
t L ] E l g i |-__ , ‘-:-u_:. & - . o o T - - _:_l'lr m - ‘-:---.-_.-::‘J._.;‘_ L'_'F Tl ~ I_Ii'.l'_' ':.q‘.--,"-'l '_IH-'_" _I--_l :'.-. . .i-.:—u-
ey Rl | it e "l - L o A T o e = e’ ¥ R A T T S A
i :. x 1.‘. Pt g o TN I*-' -.-* . . g SN = 4 oy |.""|.-\.l-l.-l.l— q..,l'__lfl, ey i il .J\. w <t e Fo et | L ki _.a.'|
i P _,._. Ny -t S l.',l = -!:-\.._ . . ) 5 ':jr.-_:_' - g .3_.1 > u'_ gy / - . __—.I._- ™ er'. g ,"' I_II._. i l.' ", ks "
. g P O s . a4 | k It.l._ o g g o By i
. (o i i

fim de que possa ubran;e! tﬁda.p
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conceitos de intuicéo.
é o que val levando, entre nés, o [EEEEEE

um nome, estéo no livro onde um as formas de conhecimento: a8 da II
depois de distinguir entre o que | i f_gi :4& 1
. Eurlelo Canabrava & tentative (SESEEREEEEEE

néoapoéitivmta — Edward M. Mai-
sel — procura mostrar e que ha

de extracmnuﬂeo em quase tdda
. crmca literdria e em tudo

quanta w refere aos julgamentos
valor. E estou bem

s, -
= L '-:"..- iy ko
AL, L P
s oy =l | il & .1:;-': e g e :
e SRS R RS e S P i el

s LB i VG P,
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oo e o < ol E s
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gﬁﬂﬂ de crer que essa pomgan, em

l
|
{ face das questoea de arte e litera-
o tu;‘g, é a mais perfe;tgmente coe-

religido e as da arte, tante quan-
chama eonceitos de postulagdo o | s oy f‘*
embora nitidamente independente.

Tente num adepto. de t@onas ri- de superar o formalismo do efr- : =
| gorosamente “cientificas”. culo de Viena sem deixar de ad- B
No Bmﬂ “m'a‘ atitude p,osm- | mitir sus alta importincia. J& no |¢ e Sl
mm | mdlcal 6 mpresentada Sdo Paulo, e suponho que antes, = == e
gy _8le preconizara o reconhecimento [T R

mente pelo sr. Furialo Ca-



